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uprzejmie informujg, Ze — w trosce o jako$é orzecznictwa sadowego w sprawach
0 umieszczenie oraz o przedtuzenie pobytu rodzin z dzie¢mi w strzezonych o$rodkach
dla cudzoziemcow, cheae zbadaé stopien odzwierciedlenia w nim zasady kierowania si¢
W pierwszej kolejnodci najlepszym interesem dziecka (art. 3 ust. 1 Konwencji o prawach
dziecka') oraz zasady stosowania detencji imigracyjnej matoletnich jedynie jako srodka
ultima ratio* — postanowitem dokonaé analizy sposobu prowadzenia postepowan w tego

rodzaju sprawach oraz zasiggna¢ informacji odnosnie koticzacych je orzeczen.

W zwigzku z powyzszym, dziatajac na podstawie art. 10 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka (Dz. U. z 2017 r. poz. 922), zwracam sie

do Pani Prezes z prosbg o przekazanie:

1) informacji o liczbie zazalen, jakie — w okresie od dnia 1 stycznia 2017 r. do dnia
I maja 2019 r. — wniesiono na postanowienia sadéw rejonowych, pozostajacych

w okrggu sgdowym Sgdu Okregowego w Olsztynie, wydane w przedmiocie:

! Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych dnia 20 listopada
1989 r. (Dz. U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526).

¢ Art. 37 lit. b Konwencji o prawach dziecka / art. 17 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2008/115/WE 2z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie wspélnych norm i procedur stosowanych przez padstwa
cztonkowskie w odniesieniu do powrotéw nielegalnie przebywajacych obywateli pafistw trzecich (Dz. Urz. UE
z dnia 24 grudnia 2008 r., L 348/98) / art. 11 ust. 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/33/UE
z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie ustanowienia norm dotyczacych przyjmowania wnioskodawcéw
ubiegajacych sig 0 ochrong miedzynarodowg (Dz. Urz. UE z dnia 29 czerwca 2013 r., L 180/96).



a) umieszczenia w strzezonym osrodku dla cudzoziemcéw rodzica oraz jego

matoletnich dzieci;
b) przedtuzenia pobytu ww. 0s6b w strzezonym o$rodku dla cudzoziemcow;

2) informacji o sposobie rozpoznania ww. zazalen, w szczeg6lnosci informacii,
w ilu sprawach (odrgbnie dla spraw wskazanych w pytaniu 1 pkt a oraz dla spraw

wskazanych w pytaniu 1 pkt b) sad odwotawczy postanowit:
a) utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie;

b) uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe sgdowi I instancji

do ponownego rozpoznania;

¢) zmieni¢ zaskarzone postanowienie, zwalniajac rodzica oraz jego dzieci

ze strzezonego o$rodka dla cudzoziemcow:

na podstawie art. 88a ust. 3 pkt 1 u.u.c.0.?;
- na podstawie art. 88a ust. 3 pkt 2 u.u.c.0.;
- na podstawie art. 88a ust. 3 pkt 3 w.u.c.o.;
- na podstawie art. 400 pkt 1 u.c.;

- na podstawie art. 400 pkt 2 u.c.;

na innej podstawie;

d) zmieni¢ zaskarzone postanowienie w inny sposob niz wskazany w pytaniu
2 pkt c;
~ 3) informacji, w ilu sprawach (odrgbnie dla spraw wskazanych w pytaniu 1 pkt a
i 1 pkt b) sagd odwotawczy — przed wydaniem orzeczenia — postanowit zasiggnaé
opinii biegtego lekarza lub psychologa na okoliczno$é:

a) stanu zdrowia cudzoziemcow (rodzica lub dzieci)?;

b) czy stan psychofizyczny cudzoziemcéw moze uzasadnia¢ domniemanie,

ze byli oni poddani przemocy®;

* Ustawa z dnia 13 czerwca 2003 r. o udzielaniu cudzoziemcom ochrony na terytorium Rzeczypospolitej Polskie]
(Dz. U. 22018 r. poz. 1109 z pdin. zm. — dalej: u.u.c.0.).

4 Ustawa z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach (Dz. U. z 2018 r. poz. 2094 z pdZn. zm. — dalej: u.c.).

* Okoliczno$¢ istotna z punktu widzenia art. 88a ust. 3 pkt 1 u.u.c.o0. oraz art. 400 pkt 1 u.c.

® Okolicznosc¢ istotna z punktu widzenia art. 88a ust. 3 pkt 2 u.u.c.o0. oraz art. 400 pkt 2 u.c.



4) informacji, w ilu sprawach (odrebnie dla spraw wskazanych w pytaniu 1 pkt a
i 1 pkt b) sad odwotawczy — przed wydaniem orzeczenia — postanowit zarzadzié

doprowadzenie cudzoziemcow na posiedzenie i ich wystuchanie;

5) informacji, w ilu sprawach (odrgbnie dla spraw wskazanych w pytaniu 1 pkt a
i1 pkt b), cudzoziemcy byli w postgpowaniu odwotawczym reprezentowani przez

profesjonalnych obroficéw / petnomocnikéw, w tym:
a) w ilu sprawach byli to obroficy / petnomocnicy z wyboru;

b) w ilu sprawach byli to obroficy / pelnomocnicy z urzedu.

Bede wdzigezny za przekazanie powyzszych informacji za posrednictwem poczty

clektronicznej (rpd@brpd.gov.pl) lub platformy ePUAP (/BRPD/skrytka). Jednoczesnie juz

teraz chciatbym serdecznie podzigkowac Pani Prezes za okazang w tym zakresie pomoc.
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