BIURO
RZECZNIKA PRAW DZIECKA

Warszawa, dnia 24 listopada 2021 r.
Do Wykonawcow postepowania

Dotyczy: postepowania na udzielenie dostepu do elektronicznej bazy danych Systemu
Informacji Prawnej (SIP) w trybie on-line na potrzeby Biura Rzecznika Praw Dziecka w
Warszawie

Odpowiedzi na pytania Wykonawcow

Pytanie nr 1:

Zamawiajacy wymaga zgodno$ci interfejsu Systemu Informacji Prawnej z
przegladarkami Internet Explorer, Opera, Firefox oraz Chrome. Jedyna utrzymywana
przez producenta, Microsoft Corporation, wersja Internet Explorera to wersja 11, lecz
producent nie rozwija jej, zastepujac w nowszych systemach operacyjnych przegladarka
Edge. Wspierane przez Wykonawce przegladarki Chrome, Firefox, Opera i Edge
zapewniajg dostepno$¢ SIP na szerokiej gamie systeméw operacyjnych. Wykonawca na
dzien dzisiejszy utrzymuje kompatybilnos$¢ SIP z przegladarka IE 11, ale niewspierana
przegladarka moze spowodowaé znaczne ograniczenia w stosowaniu nowszych
technologii informatycznych, dlatego Wykonawca prosi o zastgpienie w wymaganiach
przegladarki Internet Explorer przegladarka Edge Ilub akceptacje mozliwosci
wstrzymania wsparcia dla IE 11 w trakcie trwania umowy.

Odpowiedz nr 1:

Zamawiajgcy zmienia tre$¢ zatgcznika nr 1 do umowy - OPZ, stanowigcego zatgcznik nr
1 do Zaproszenia do sktadania ofert, w zakresie pkt. 2 czesci pn. ,Wymagania ogélne i
techniczne”, ktbremu nadaje nastepujgce brzmienie:

»2. SIP musi umozliwia¢ korzystanie z zasobéw w oparciu o przegladarke internetowg
bez konieczno$ci instalowania dodatkowych komponentéw/programéw na
komputerach uzytkownikéw. Zamawiajagcy uzywa popularnych przegladarek
internetowych: np. IE, Chrome, Mozilla Firefox, Opera, pracujagcych w systemach
Windows (32bit i 64bit) i Linux (32bit i 64bit). Zamawiajacy dopuszcza wstrzymanie
wsparcia SIP w trakcie umowy dla przegladarki IE pod warunkiem zgodnosci systemu z
przegladarka Edge.”

Pytanie nr 2:

Czy dla wymagania kompletu obowigzujacych aktéw prawnych podlegajacych publikacji
w Wojewodzkich Dziennikach Urzedowych (Wariant rozszerzony) nalezy przyjac, ze
spelni je system posiadajacy komplet obowigzujacych aktéw prawnych podlegajacych
publikacji w Wojewddzkich Dziennikach Urzedowych od czasu wprowadzenia 16
wojewodztw ustawg z dnia 24 lipca 1998 r. o wprowadzeniu zasadniczego
tréjstopniowego podziatu terytorialnego panstwa, to jest 1 stycznia 1999 roku?

Odpowiedz nr 2:
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Zamawiajacy wyjasnia, ze w przypadku aktow prawnych publikowanych w
Wojewodzkich Dziennikach Urzedowych wymaga kompletu obowigzujacych aktéw
prawnych podlegajacych publikacji min. od 2010 roku.

Pytanie nr 3:

Czy w ramach wymagania "kalendarium aktualnie wchodzacych w zycie aktéw
prawnych oraz ustaw wygasajacych lub zmienianych" Zamawiajgcy oczekuje mozliwosci
ustawienia zakresu czasowego dla kalendarium np. akty prawne wchodzgce w zycie,
uchylane, zmieniane w biezgcym tygodniu, w biezgcym miesigcu, w biezgcym kwartale?
Odpowiedz nr 3:

Zamawiajgcy nie wymaga dodatkowych funkcjonalnosci ustawiania zakresu czasowego
dla ww. kalendarium.

Pytanie nr 4:

Wykonawca zwraca sie z prosba o modyfikacje § 1 ust. 7 istotnych postanowien umowy
poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia: ,Wykonawca zapewnia, ze w wyniku
zawarcia umowy nie dojdzie do naruszenia praw oséb trzecich. Jezeli Zamawiajacy
poinformuje Wykonawce o jakichkolwiek roszczeniach oséb trzecich zgtaszanych wobec
Zamawiajgcego w zwigzku z udzielonymi licencjami, w tym zarzucajacych naruszenie
praw witasnosci intelektualnej, Wykonawca podejmie wszelkie dziatania majgce na celu
zazegnanie sporu i poniesie w zwigzku z tym wszelkie zasadzone przez sad
prawomocnie koszty, w tym koszty doradztwa prawnego, procesu od chwili zgloszenia
roszczenia oraz koszty zasadzonych kwot, odszkodowan. W szczegdlnosci, w razie
wytoczenia przeciwko Zamawiajacemu powddztwa z tytutu naruszenia praw wtasnosci
intelektualnej, Wykonawca wstgpi do postepowania w charakterze strony pozwanej, a w
razie braku takiej mozliwosci wystapi z interwencja uboczng po stronie
Zamawiajacego”.

Odpowiedz nr 4:

Zamawiajgcy nie dopuszcza zmian w opisanym zakresie.

Pytanie nr 5:

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, Ze przewidziany w istotnych postanowieniach
umowy protokét odbioru bedzie moégt by¢ podpisany bez fizycznej obecnosci
przedstawiciela Wykonawcy w siedzibie Zamawiajgcego, tj. w formie zdalne;j.

Odpowiedz nr 5:
Zamawiajgcy potwierdza mozliwo$¢ zdalnego podpisania protokotu odbioru.
Pytanie nr 6:

Z uwagi na fakt, ze kary umowne przewidziane w istotnych postanowieniach umowy sa
zdaniem Wykonawcy wysokie porownujac je do standardéow rynkowych, Wykonawca
zwraca sie z uprzejma prosba do Zamawiajgcego o ich zmniejszenie o potowe.

Odpowiedz nr 6:
Zamawiajacy nie dopuszcza zmian w opisanym zakresie.
Pytanie nr 7:

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz prawidtowe jest jego rozumienie, wedle ktorego
kara umowna przewidziana w § 4 ust. 1 istotnych postanowien umowy moze by¢
naliczana od kazdej nastepnej godziny po uptywie 24 godzin niedostepnosci. Pierwsza
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godzing za jaka ma by¢ naliczana kara umowna ma by¢ zatem 25. godzina takiej
niedostepnosci.

Odpowiedz nr 7:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze podstawa naliczenia kary umownej jest niedostepnos¢
systemu powyzej 24 godzin, zatem naliczenie kary umownej rozpoczyna 25 godzina
niedostepnosci SIP.

Pytanie nr 8:

Wykonawca zwraca sie z pytaniem, czy Zamawiajacy zgodzitby sie na wprowadzenie
postanowienia ograniczajacego odpowiedzialnos¢ Wykonawcy do wysokosSci potowy
warto$ci  brutto Umowy. Wiedzg powszechng jest bowiem, Ze nie istnieje
oprogramowanie, ktére funkcjonowatoby bezbtednie, a zwtaszcza wspdidziatato
poprawnie z kazdym oprogramowaniem i sprzetem dostepnym w sprzedazy. Powyzsze
stwierdzenie znajduje uzasadnienie w stosowanych przez wielu uznanych producentow
oprogramowania wytaczeniach odpowiedzialnosci. Producenci ci, nie mogac
przewidzie¢ jak zachowa sie ich produkt w warunkach sprzetowych, jak i Srodowisku
komputerowym, oferowanych przez jego nabywcoéw, z uwagi rowniez na czeste zmiany,
ktérym warunki te ulegaja, z reguty wytaczajg w ogoéle swoja odpowiedzialnos¢, w tym
w szczegblnosci za szkody wynikte z jego wad, z rzadka oferujac odpowiedzialnos¢
ograniczong do warto$ci umowy lub jej czeSci. W celu realizacji ww. postulatu
Wykonawca proponuje dokonanie ww. zmiany, tj. ograniczenie do wysokosci potowy
warto$ci umowy gérnego putapu odpowiedzialno$ci Wykonawcy, o ktérym mowa w § 4
ust. 6 istotnych postanowien umowy.

Odpowiedz nr 8:

Zamawiajgcy nie dopuszcza zmian w opisanym zakresie. Zamawiajgcy wskazuje przy
tym, iz zgodnie z § 5 ust. 1 pkt. 1 IPU jest uprawniony do odstapienia od umowy, gdy
suma kar umownych przekroczy wartos¢ 5 % tacznej kwoty wynagrodzenia umownego.

Pytanie nr 9:

Dla unikniecia sporéw interpretacyjnych Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze
obowigzek przewidziany w § 8 ust. 8 pkt 2 istotnych postanowien umowy dotyczy
jedynie sytuacji, gdy wskazane tam czynnoS$ci dotycza danych osobowych objetych
powierzeniem przetwarzania na podstawie umowy zawartej miedzy Wykonawca a
Zamawiajgcym, a nie wszelkich czynnoSci w odniesieniu do danych osobowych
powierzonych do przetwarzania przez inne podmioty.

OdpowiedZ nr 9:

Zamawiajacy wyjasnia, ze obowigzek wyrazony w § 8 ust. 8 pkt 2 IPU dotyczy danych
osobowych przetwarzanych na podstawie umowy pomiedzy Wykonawcg i

Zamawiajacym.
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