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Warszawa, dnia 04 listopada 2022 r
Do Wykonawcow postepowania

Odpowiedzi na pytania Wykonawcow

Dotyczy: postepowania na udzielenie dostepu do elektronicznej bazy danych Systemu
Informacji Prawnej (SIP) w trybie on-line na potrzeby Biura Rzecznika Praw Dziecka w
Warszawie

Zamawiajgcy informuje, Ze w postepowaniu na udzielenie dostepu do elektronicznej
bazy danych Systemu Informacji Prawnej (SIP) w trybie on-line na potrzeby Biura
Rzecznika Praw Dziecka w Warszawie wplynely ponizsze pytania, przekazujac
jednoczesnie do wiadomos$ci Wykonawcdw nastepujace odpowiedzi:

Pytanie nr 1:

Wykonawca zwraca sie z pro$ba o modyfikacje § 1 ust. 7 istotnych postanowienn umowy
poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia:

»Wykonawca zapewnia, ze w wyniku zawarcia umowy nie dojdzie do naruszenia praw
0s6b trzecich. Jezeli Zamawiajacy poinformuje Wykonawce o jakichkolwiek
roszczeniach oso6b trzecich zgtaszanych wobec Zamawiajgcego w zwigzku z udzielonymi
licencjami, w tym zarzucajacych naruszenie praw wiasnoSci intelektualnej, Wykonawca
podejmie wszelkie dziatania majgce na celu zazegnanie sporu i poniesie w zwigzku z
tym wszelkie zasadzone przez sad prawomocnie koszty, w tym koszty doradztwa
prawnego, procesu od chwili zgloszenia roszczenia oraz koszty zasgdzonych kwot,
odszkodowan. W szczegdlnoSci, w razie wytoczenia przeciwko Zamawiajgcemu
powddztwa z tytutu naruszenia praw wiasnos$ci intelektualnej, Wykonawca wstapi do
postepowania w charakterze strony pozwanej, a w razie braku takiej mozliwoSci
wystapi z interwencjg ubocznga po stronie Zamawiajgcego.”

Odpowiedz nr 1:
Zamawiajgcy nie dopuszcza zmian w opisanym zakresie.
Pytanie nr 2:

Wykonawca wnosi o zmiane treSci § 3 ust. 1 istotnych postanowien umowy poprzez
usuniecie stowa ,,maksymalne”. Zasady realizacji zaméwienia opisane w dokumentacji
okreslaja bowiem przejrzysty model oparty o z géry okreslone wynagrodzenie za z géry
okresSlony okres udostepniania oprogramowania. Wskazanie, iz wynagrodzenie jest
»,maksymalne” sugeruje zas, ze moze dojs¢ do wyptaty wynagrodzenia rowniez w nizszej
wysokoSci w sytuacjach okreSlonych w umowie. Tymczasem wzdér umowy ani zaden
inny fragment dokumentacji nie przewiduje zadnych sytuacji prowadzacych do
obnizenia wynagrodzenia. Zdaniem Wykonawcy kwota wskazana w § 3 ust. 1 wzoru
umowy to zatem nie ,maksymalne wynagrodzenie”, a po prostu ,wynagrodzenie”.
Okreslenie ,maksymalne” moze wprowadza¢ w btad.

Odpowiedz nr 2:
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Zamawiajacy dokonuje zmiany w zatgczniku nr 1 do zaproszenia do sktadania ofert -1PU,
nadajac § 3 ust. 1 nastepujace brzmienie:

»,1. Strony ustalajg, ze wynagrodzenie Wykonawcy z tytulu realizacji umowy wynosi
......................... zt brutto (stownie: .......ccccevrrivvccsin e Ztotych), zgodnie z ofertg
Wykonawcy”

Pytanie nr 3:

Z uwagi na fakt, ze kary umowne przewidziane w istotnych postanowieniach umowy s3
zdaniem Wykonawcy wysokie poréwnujac je do standardéw rynkowych, Wykonawca
zwraca sie z uprzejma prosba do Zamawiajgcego o ich zmniejszenie o potowe.

Odpowiedz nr 3:
Zamawiajacy nie dopuszcza zmian w opisanym zakresie.
Pytanie nr 4:

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz prawidtowe jest jego rozumienie, wedle ktérego
kara umowna przewidziana w § 4 ust. 1 istotnych postanowien umowy moze by¢
naliczana od kazdej nastepnej godziny po uptywie 24 godzin niedostepnosci. Pierwsza
godzing za jakg ma by¢ naliczana kara umowna ma by¢ zatem 25. godzina takiej
niedostepnosci.

Odpowiedz nr 4:

Zamawiajacy wyjasnia, ze podstawag naliczenia kary umownej jest niedostepno$¢
systemu powyzej 24 godzin, zatem naliczenie kary umownej rozpoczyna 25 godzina
niedostepnosci SIP.

Pytanie nr 5:

Wykonawca zwraca sie z pytaniem, czy Zamawiajacy zgodzitby sie na wprowadzenie
postanowienia ograniczajgcego odpowiedzialno$¢ Wykonawcy do wysokoSci potowy
warto$ci brutto Umowy. Wiedza powszechng jest bowiem, Ze nie istnieje
oprogramowanie, ktére funkcjonowatoby bezbtednie, a zwtlaszcza wspdidziatato
poprawnie z kazdym oprogramowaniem i sprzetem dostepnym w sprzedazy. Powyzsze
stwierdzenie znajduje uzasadnienie w stosowanych przez wielu uznanych producentéw
oprogramowania wytaczeniach odpowiedzialnosci. Producenci ci, nie mogac
przewidzie¢ jak zachowa sie ich produkt w warunkach sprzetowych, jak i Srodowisku
komputerowym oferowanych przez jego nabywcoéw, z uwagi rdwniez na czeste zmiany,
ktorym warunki te ulegaja, z reguly wytaczajg w ogole swoja odpowiedzialnos$¢, w tym
w szczegélnosci za szkody wynikle z jego wad, z rzadka oferujagc odpowiedzialnos$¢
ograniczong do warto$ci umowy lub jej czeSci. W celu realizacji ww. postulatu
Wykonawca proponuje dokonanie ww. zmiany, tj. ograniczenie do wysokosci potowy
wartos$ci umowy gérnego putapu odpowiedzialnosci Wykonawcy, o ktorym mowa w § 4
ust. 6 istotnych postanowien umowy.

Odpowiedz nr 5:

Zamawiajgcy nie dopuszcza zmian w opisanym zakresie. Zamawiajacy wskazuje przy
tym, iz zgodnie z § 5 ust. 1 pkt. 1 IPU jest uprawniony do odstgpienia od umowy, gdy
suma kar umownych przekroczy wartos$¢ 5 % tacznej kwoty wynagrodzenia umownego.
Pytanie nr 6:

Dla unikniecia sporow interpretacyjnych Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze
obowiagzek przewidziany w § 8 ust. 8 istotnych postanowien umowy dotyczy jedynie



sytuacji, gdy wskazane tam czynnos$ci dotycza danych osobowych objetych
powierzeniem przetwarzania na podstawie umowy zawartej miedzy Wykonawcg a
Zamawiajgcym, a nie wszelkich czynnoSci w odniesieniu do danych osobowych
powierzonych do przetwarzania przez inne podmioty.

OdpowiedzZ nr 6:

Zamawiajgcy wyjasnia, Zze obowigzek wyrazony w § 8 ust. 8 pkt 2 IPU dotyczy danych
osobowych przetwarzanych na podstawie umowy pomiedzy Wykonawcg i
Zamawiajacym.

Pytanie nr 7:

Czy Zamawiajacy wyrazitby zgode na zawarcie umowy w wariancie odnawialnym, t;.
takim, na mocy ktérego po uptywie okresu obowigzywania, umowa ulegtaby
przedituzeniu na dotychczasowych warunkach (z zastrzezeniem wzrostu wynagrodzenia
w wysokosci 4%, chyba ze wskaznik inflacji bytby wyzszy), na kolejne 12-miesieczne
okresy, bez konieczno$ci sktadania oswiadczen woli przez ktorgkolwiek ze stron? Takie
rozwigzanie jest powszechnie stosowane na rynku i zapewnia nie tylko oszczedno$¢
czasu oraz wygode dla obu Stron, ale i pewno$¢ oraz stato$¢ ceny. Dodatkowo, jako
Wykonawca dbamy o bezpieczenstwo naszych klientéow z sektora finans6w publicznych
i:

- Zastrzegamy, ze ww. umowa w wariancie odnawialnym nie jest umowg bezterminowg
(jej maksymalny okres trwania to 4 lata);

- zapewniamy mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy lub ztozenia os$wiadczenia woli o
braku woli przedtuzenia umowy w ww. trybie najpdZniej na dwa miesigce przed
uptywem biezgcego okresu abonamentowego (w efekcie umowa trwa do konca
biezacego okresu abonamentowego, ale nie ulega przedtuzeniu);

- dodatkowo, zapewniamy mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy lub zlozenia o§wiadczenia
woli o braku woli przedtuzenia umowy w ww. trybie rowniez w okresie ostatnich dwoch
miesiecy biezgcego okresu abonamentowego, je$li Zamawiajagcy nie uzyska
finansowania przedmiotu umowy w kolejnym okresie (w efekcie umowa trwa do konca
biezgcego okresu abonamentowego, ale nie ulega przedtuzeniu).

Odpowiedz nr 7:

Zamawiajacy jako jednostka sektora finanséw publicznych zobligowana do stosowania
przepisOw o zamowieniach publicznych nie ma mozliwo$ci zawarcia umowy w
procedowanym trybie w proponowanym przez Wykonawce ksztatcie, wobec czego nie
do dopuszcza zmian w opisanym zakresie.
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